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COMISIÓN DE MEDIDAS FITOSANITARIAS
Cuarta reunión
Roma, 30 de marzo – 3 de abril de 2009 

Aprobación de normas internacionales con arreglo 
al procedimiento especial
Tema 9.3 del programa provisional
1.
En este documento se presentan 14 proyectos de tratamientos fitosanitarios por irradiación. El Comité de Normas (CN) ha recomendado que la Comisión de Medidas Fitosanitarias (CMF) apruebe estos tratamientos.
2.
Los 14 proyectos de tratamientos fitosanitarios por irradiación son los siguientes:
· Tratamiento de irradiación para Anastrepha ludens
· Tratamiento de irradiación para Anastrepha obliqua
· Tratamiento de irradiación para Anastrepha serpentina
· Tratamiento de irradiación para Bactrocera jarvisi
· Tratamiento de irradiación para Bactrocera tryoni
· Tratamiento de irradiación para Conotrachelus nenuphar
· Tratamiento de irradiación para Cydia pomonella
· Tratamiento de irradiación para Cylas formicarius elegantulus
· Tratamiento de irradiación para Euscepes postfasciatus
· Tratamiento de irradiación para moscas de la fruta de la familia Tephritidae (genérico)
· Tratamiento de irradiación para Grapholita molesta
· Tratamiento de irradiación para Grapholita molesta en condiciones de hipoxia
· Tratamiento de irradiación para Omphisia anastomosalis
· Tratamiento de irradiación para Rhagoletis pomonella
3.
El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios (GTTF) supervisa la elaboración de tratamientos fitosanitarios. En la reunión que celebró en diciembre de 2006, el GTTF examinó varios documentos sobre tratamientos por irradiación presentados en respuesta a la invitación a formular propuestas de tratamientos fitosanitarios hecha ese mismo año. El GTTF recomendó al CN 14 tratamientos de irradiación que figuraban entre las propuestas presentadas. El CN realizó un examen por correo electrónico de los proyectos de tratamientos fitosanitarios por irradiación en julio de 2007 y los envió a los miembros para consultarles, con arreglo al procedimiento de vía rápida, en octubre de 2007.
4.
En virtud de dicho procedimiento, se pidió a la Secretaría que tratara de resolver las objeciones oficiales recibidas como resultado de la consulta con los miembros. La Secretaría, con ayuda de los miembros del GTTF, intentó resolver las objeciones oficiales recibidas en relación con estos proyectos de normas. Sin embargo, la Secretaría de la Convención Internacional de Protección Fitosanitaria (CIPF) no consiguió resolver todas las objeciones oficiales antes de la tercera reunión de la CMF, celebrada en 2008.
5.
En dicha reunión, la Comisión aprobó un procedimiento revisado de establecimiento de normas de la CIPF, como parte del cual se creó el proceso especial de establecimiento de normas, y acordó que todos los proyectos de normas que se estaban tramitando mediante el procedimiento de vía rápida pasaran a tramitarse mediante el procedimiento especial. Con arreglo al procedimiento especial:
· Si no se recibe ninguna objeción oficial 14 días antes de la reunión de la CMF, a más tardar, el proyecto de norma será aprobado por la Comisión sin debate.
· Por objeción oficial debe entenderse toda objeción fundada en razones técnicas a la aprobación de un proyecto de norma en su forma actual, enviada por conducto del punto de contacto oficial de la CIPF. La Secretaría no emitirá juicio alguno acerca de la validez de la objeción. Se aceptará como objeción oficial toda objeción acompañada de un examen técnico de la cuestión.
· Si se recibe una objeción oficial por lo menos 14 días antes de la reunión de la CMF, el proyecto de norma se devuelve al CN. El CN decide, posiblemente por medios electrónicos, el modo de proceder, incluida la posibilidad de someterlo a la aprobación de la CMF con arreglo al proceso ordinario. Las objeciones oficiales que puedan recibirse se publicarán en el portal fitosanitario internacional (PFI) lo antes posible para garantizar que las partes contratantes se enteren de ellas antes de la reunión de la Comisión.
6.
En su tercera reunión, la Comisión decidió también que se eliminara del programa de trabajo de establecimiento de normas la cuestión de la elaboración del Anexo 1 de la norma internacional para medidas fitosanitarias (NIMF) n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria) y que los tratamientos ya aprobados se incorporasen, como anexos, a la NIMF n.º 28 (Tratamientos fitosanitarios para plagas reglamentadas).
7.
Tras la tercera reunión de la Comisión, el GTTF prosiguió su examen de las objeciones oficiales recibidas durante el período de consulta con los miembros previsto con arreglo al procedimiento de vía rápida. En virtud del procedimiento especial de establecimiento de normas, estas objeciones se consideraron como comentarios. El GTTF revisó los proyectos de tratamientos teniendo en cuenta los comentarios recibidos e hizo su recomendación al CN por correo electrónico. En agosto de 2008, el CN convino en que los proyectos revisados de tratamientos podían enviarse a los miembros para someterlos a una segunda ronda de consultas, si bien observó que en relación con cada tratamiento debía añadirse información taxonómica sobre la plaga.
8.
La Secretaría de la CIPF señaló que, con arreglo al procedimiento especial, el CN podía determinar el modo de proceder tras considerar los comentarios de los miembros y propuso que el CN recomendara a la Comisión, en su cuarta reunión, la aprobación de los proyectos revisados de tratamientos. El CN examinó nuevamente los proyectos de tratamientos, hizo modificaciones menores en las notas a pie de página de los mismos y acordó recomendar a la Comisión que los aprobara en su cuarta reunión.
9.
Se invita a la CMF a que:
1. Apruebe como anexos de la NIMF n.º 28 (Tratamientos fitosanitarios para plagas reglamentadas) los tratamientos por irradiación que se presentan en los anexos 1 a 14
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Tratamiento de irradiación contra Anastrepha ludens
Anexo a la NIMF n.º 28

NORMAS INTERNACIONALES PARA 

MEDIDAS FITOSANITARIAS

Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Anastrepha ludens

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 70 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Anastrepha ludens con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Anastrepha ludens

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Anastrepha ludens (Loew) (Diptera: Tephritidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento 
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Anastrepha ludens.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 70 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Anastrepha ludens.

La eficacia del tratamiento es DE99,9968 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas.

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Anastrepha ludens vivos (larvas o pupas), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en el trabajo de investigación realizado por Hallman y Martínez (2001), en el que se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Citrus paradisi.

La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.

	Bibliografía
	Bustos, M. E., Enkerlin, W., Reyes, J. y Toledo, J. 2004. Irradiation of mangoes as a postharvest quarantine treatment for fruit flies (Diptera: Tephritidae). Journal of Economic Entomology, 97: 286(292. 

Gould, W. P. y von Windeguth, D. L. 1991. Gamma irradiation as a quarantine treatment for carambolas infested with Caribbean fruit flies. Florida Entomologist, 74: 297(300.

Hallman, G. J. 2004. Ionizing irradiation quarantine treatment against Oriental fruit moth (Lepidoptera: Tortricidae) in ambient and hypoxic atmospheres. Journal of Economic Entomology, 97: 824(827.

Hallman, G. J. y Martínez, L. R. 2001. Ionizing irradiation quarantine treatments against Mexican fruit fly (Diptera: Tephritidae) in citrus fruits. Postharvest Biology and Technology, 23: 71(77.

Jessup, A. J., Rigney, C. J., Millar, A., Sloggett, R. F. y Quinn, N. M. 1992. Gamma irradiation as a commodity treatment against the Queensland fruit fly in fresh fruit. Proceedings of the Research Coordination Meeting on Use of Irradiation as a Quarantine Treatment of Food and Agricultural Commodities, 1990: 13(42.

Mansour, M. 2003. Gamma irradiation as a quarantine treatment for apples infested by codling moth (Lepidoptera: Tortricidae). Journal of Applied Entomology, 127: 137(141.

von Windeguth, D. L. 1986. Gamma irradiation as a quarantine treatment for Caribbean fruit fly infested mangoes. Proceedings of the Florida State Horticultural Society, 99: 131(134.

von Windeguth, D. L. e Ismail, M. A. 1987. Gamma irradiation as a quarantine treatment for Florida grapefruit infested with Caribbean fruit fly, Anastrepha suspensa (Loew). Proceedings of the Florida State Horticultural Society, 100: 5(7.
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Tratamiento de irradiación contra Anastrepha obliqua
Anexo a la NIMF n.º 28

NORMAS INTERNACIONALES 

PARA MEDIDAS FITOSANITARIAS

Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Anastrepha obliqua

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 70 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Anastrepha obliqua con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Anastrepha obliqua

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Anastrepha obliqua (Macquart) (Diptera: Tephritidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento 
	Todas las frutas y hortalizas, incluidos los frutos secos, que son huéspedes de Anastrepha obliqua.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 70 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Anastrepha obliqua.
La eficacia del tratamiento es DE99,9968 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas.

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Anastrepha obliqua vivos (larvas o pupas), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en los trabajos de investigación realizados por Bustos et al. (2004), Hallman y Martínez (2001) y Hallman y Worley (1999), en los que se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Citrus paradisi y Mangifera indica.
La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.

	Bibliografía
	Bustos, M. E., Enkerlin, W., Reyes, J. y Toledo, J. 2004. Irradiation of mangoes as a postharvest quarantine treatment for fruit flies (Diptera: Tephritidae). Journal of Economic Entomology, 97: 286(292. 

Gould, W. P. y von Windeguth, D. L. 1991. Gamma irradiation as a quarantine treatment for carambolas infested with Caribbean fruit flies. Florida Entomologist, 74: 297(300.

Hallman, G. J. 2004. Ionizing irradiation quarantine treatment against Oriental fruit moth (Lepidoptera: Tortricidae) in ambient and hypoxic atmospheres. Journal of Economic Entomology, 97: 824(827.

Hallman, G. J. y Martínez, L. R. 2001. Ionizing irradiation quarantine treatments against Mexican fruit fly (Diptera: Tephritidae) in citrus fruits. Postharvest Biology and Technology, 23: 71(77.

Hallman, G. J. y Worley, J. W. 1999. Gamma radiation doses to prevent adult emergence from immatures of Mexican and West Indian fruit flies (Diptera: Tephritidae). Journal of Economic Entomology, 92: 967(973.

Jessup, A. J., Rigney, C. J., Millar, A., Sloggett, R. F. y Quinn, N. M. 1992. Gamma irradiation as a commodity treatment against the Queensland fruit fly in fresh fruit. Proceedings of the Research Coordination Meeting on Use of Irradiation as a Quarantine Treatment of Food and Agricultural Commodities, 1990: 13(42.

Mansour, M. 2003. Gamma irradiation as a quarantine treatment for apples infested by codling moth (Lepidoptera: Tortricidae). Journal of Applied Entomology, 127: 137(141.

von Windeguth, D. L. 1986. Gamma irradiation as a quarantine treatment for Caribbean fruit fly infested mangoes. Proceedings of the Florida State Horticultural Society, 99: 131(134.

von Windeguth, D. L. e Ismail, M. A. 1987. Gamma irradiation as a quarantine treatment for Florida grapefruit infested with Caribbean fruit fly, Anastrepha suspensa (Loew). Proceedings of the Florida State Horticultural Society, 100: 5(7.


Tratamiento de irradiación contra Anastrepha serpentina
Anexo a la NIMF n.º 28

NORMAS INTERNACIONALES PARA 

MEDIDAS FITOSANITARIAS

Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Anastrepha serpentina

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 100 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Anastrepha serpentina con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Anastrepha serpentina

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Anastrepha serpentina (Wiedmann) (Diptera: Tephritidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento 
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Anastrepha serpentina.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 100 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Anastrepha serpentina. 

La eficacia del tratamiento es DE99,9972 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas. 

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Anastrepha serpentina vivos (larvas o pupas), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en el trabajo de investigación realizado por Bustos et al. (2004), en el que se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Mangifera indica.

La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.

	Bibliografía
	Bustos, M. E., Enkerlin, W., Reyes, J. y Toledo, J. 2004. Irradiation of mangoes as a postharvest quarantine treatment for fruit flies (Diptera: Tephritidae). Journal of Economic Entomology, 97: 286(292. 

Gould, W. P. y von Windeguth, D. L. 1991. Gamma irradiation as a quarantine treatment for carambolas infested with Caribbean fruit flies. Florida Entomologist, 74: 297(300.

Hallman, G. J. 2004. Ionizing irradiation quarantine treatment against Oriental fruit moth (Lepidoptera: Tortricidae) in ambient and hypoxic atmospheres. Journal of Economic Entomology, 97: 824(827.

Hallman, G. J. y Martínez, L. R. 2001. Ionizing irradiation quarantine treatments against Mexican fruit fly (Diptera: Tephritidae) in citrus fruits. Postharvest Biology and Technology, 23: 71(77.

Jessup, A. J., Rigney, C. J., Millar, A., Sloggett, R. F. y Quinn, N. M. 1992. Gamma irradiation as a commodity treatment against the Queensland fruit fly in fresh fruit. Proceedings of the Research Coordination Meeting on Use of Irradiation as a Quarantine Treatment of Food and Agricultural Commodities, 1990: 13(42.

Mansour, M. 2003. Gamma irradiation as a quarantine treatment for apples infested by codling moth (Lepidoptera: Tortricidae). Journal of Applied Entomology, 127: 137(141.

von Windeguth, D. L. 1986. Gamma irradiation as a quarantine treatment for Caribbean fruit fly infested mangoes. Proceedings of the Florida State Horticultural Society, 99: 131(134.

von Windeguth, D. L. e Ismail, M. A. 1987. Gamma irradiation as a quarantine treatment for Florida grapefruit infested with Caribbean fruit fly, Anastrepha suspensa (Loew). Proceedings of the Florida State Horticultural Society, 100: 5(7.


Tratamiento de irradiación contra Bactrocera jarvisi
Anexo a la NIMF n.º 28

NORMAS INTERNACIONALES PARA 

MEDIDAS FITOSANITARIAS

Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Bactrocera jarvisi

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 100 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Bactrocera jarvisi con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Bactrocera jarvisi

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Bactrocera jarvisi (Tryon) (Diptera: Tephritidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento 
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Bactrocera jarvisi.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 100 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Bactrocera jarvisi. 

La eficacia del tratamiento es DE99,9981 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas.

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Bactrocera jarvisi vivos (larvas o pupas), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento.

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en el trabajo de investigación realizado por Heather et al. (1991), en el que se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Mangifera indica.

La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.
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Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Bactrocera tryoni

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 100 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Bactrocera tryoni con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Bactrocera tryoni

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Bactrocera tryoni (Froggatt) (Diptera: Tephritidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento 
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Bactrocera tryoni.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 100 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Bactrocera tryoni. 

La eficacia del tratamiento es DE99,9978 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas. 

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Bactrocera tryoni vivos (larvas o pupas), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en el trabajo de investigación realizado por Heather et al. (1991), en el que se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Mangifera indica.

La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.
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Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Conotrachelus nenuphar

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 92 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Conotrachelus nenuphar con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Conotrachelus nenuphar

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Conotrachelus nenuphar (Herbst) (Coleoptera: Curculionidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento 
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Conotrachelus nenuphar.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 92 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Conotrachelus nenuphar. 

La eficacia del tratamiento es DE99,9880 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF nº 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas. 

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Conotrachelus nenuphar vivos (larvas, pupas o adultos), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en el trabajo de investigación realizado por Hallman (2003), en el que se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Malus domestica.

La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.
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Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Cydia pomonella

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 200 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Cydia pomonella con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Cydia pomonella

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Cydia pomonella (L.) (Lepidoptera: Tortricidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento 
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Cydia pomonella.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 200 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Cydia pomonella.

La eficacia del tratamiento es DE99,9978 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas.

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Cydia pomonella vivos (larvas o pupas), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en el trabajo de investigación realizado por Mansour (2003), en el que se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Malus domestica.

La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.
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Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Cylas formicarius elegantulus

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 140 Gy para prevenir el desarrollo de adultos F1de Cylas formicarius elegantulus con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Cylas formicarius elegantulus

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Cylas formicarius elegantulus (Summers) (Coleoptera: Brentidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento 
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Cylas formicarius elegantulus.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 140 Gy para prevenir el desarrollo de adultos F1 de Cylas formicarius elegantulus. 

La eficacia del tratamiento es DE99,9952 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas. 

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Cylas formicarius elegantulus vivos (huevos, larvas, pupas o adultos), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en los trabajos de investigación realizados por Follet (2006) y Hallman (2001), en los cuales se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Ipomoea batatas.
La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.
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Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Euscepes postfasciatus

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 145 Gy para prevenir el desarrollo de adultos F1de Euscepes postfasciatus con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Euscepes postfasciatus

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Euscepes postfasciatus (Fairmaire) (Coleoptera: Curculionidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento 
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Euscepes postfasciatus.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 145 Gy para prevenir el desarrollo de adultos F1 de Euscepes postfasciatus.. 

La eficacia del tratamiento es DE99,9950 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas.

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Euscepes postfasciatus vivos (huevos, larvas, pupas o adultos), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en el trabajo de investigación realizado por Follet (2006), en el que se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Ipomoea batatas.

La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.
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Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra la mosca de la fruta de la familia Tephritidae (genérico)
(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 150 Gy para prevenir la emergencia de moscas de la fruta en estadio adulto con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra la mosca de la fruta de la familia Tephritidae (genérico)

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Mosca de la fruta de la familia Tephritidae (Diptera: Tephritidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento 
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de la mosca de la fruta de la familia Tephritidae.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 150 Gy para prevenir la emergencia de moscas de la fruta en estadio adulto. 

La eficacia del tratamiento es DE99,9968 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas.

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar larvas o pupas vivas pero no viables durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en los trabajos de investigación realizados por Bustos et al. (2004), Follett y Armstrong (2004), Gould y von Windeguth (1991), Hallman (2004), Hallman y Martínez (2001), Hallman y Thomas (1999), Hallman y Worley (1999), Heather et al. (1991), Jessup et al. (1992), von Wideguth (1986) y von Windeguth e Ismail (1987), en los cuales se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Averrhoa carambola, Carica papaya, Citrus paradisi, Citrus reticulata, Citrus sinensis, Lycopersicon esculentum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana, Prunus avium y Vaccinium corymbosum.

La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.
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Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Grapholita molesta

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 200 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Grapholita molesta con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Grapholita molesta

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Grapholita molesta (Busck) (Lepidoptera: Tortricidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento 
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Grapholita molesta.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 200 Gy para prevenir la emergencia de adultos de Grapholita molesta. 

La eficacia del tratamiento es DE99,9949 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas. 

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Grapholita molesta vivos (larvas o pupas), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en el trabajo de investigación realizado por Hallman (2004), en el que se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Malus domestica.

La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.
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Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Grapholita molesta en condiciones de hipoxia

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 200 Gy en condiciones de hipoxia para prevenir la puesta de huevos de Grapholita molesta con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Grapholita molesta en condiciones de hipoxia

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Grapholita molesta (Busck) (Lepidoptera: Tortricidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Grapholita molesta.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 200 Gy para prevenir la puesta de huevos de Grapholita molesta. 

La eficacia del tratamiento es DE99,9932 a un nivel de confianza es del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Grapholita molesta vivos (larvas, pupas o adultos), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en el trabajo de investigación realizado por Hallman (2004), en el que se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Malus domestica.
La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.
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Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Omphisa anastomosalis

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 150 Gy para prevenir el desarrollo de adultos F1de Omphisa anastomosalis con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)
.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Omphisa anastomosalis

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Omphisa anastomosalis (Guenee) (Lepidoptera: Pyralidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Omphisa anastomosalis.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 150 Gy para prevenir el desarrollo de adultos F1 de Omphisa anastomosalis. 

La eficacia del tratamiento es DE99,9901 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

Este tratamiento de irradiación no debería aplicarse a frutas y hortalizas almacenadas en atmósferas modificadas.

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Omphisa anastomosalis vivos (huevos, larvas, pupas o adultos), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en el trabajo de investigación realizado por Follet (2006), en el que se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Ipomoea batatas.

La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.

	Bibliografía
	Bustos, M. E., Enkerlin, W., Reyes, J. y Toledo, J. 2004. Irradiation of mangoes as a postharvest quarantine treatment for fruit flies (Diptera: Tephritidae). Journal of Economic Entomology, 97: 286(292. 

Follett, P. A. 2006. Irradiation as a methyl bromide alternative for postharvest control of Omphisa anastomosalis (Lepidoptera: Pyralidae) and Euscepes postfasciatus and Cylas formicarius elegantulus (Coleoptera: Curculionidae) in sweet potatoes. Journal of Economic Entomology, 99: 32(37.

Gould, W. P. y von Windeguth, D. L. 1991. Gamma irradiation as a quarantine treatment for carambolas infested with Caribbean fruit flies. Florida Entomologist, 74: 297(300.

Hallman, G. J. 2004. Ionizing irradiation quarantine treatment against Oriental fruit moth (Lepidoptera: Tortricidae) in ambient and hypoxic atmospheres. Journal of Economic Entomology, 97: 824(827.

Hallman, G. J. y Martínez, L. R. 2001. Ionizing irradiation quarantine treatments against Mexican fruit fly (Diptera: Tephritidae) in citrus fruits. Postharvest Biology and Technology, 23: 71(77.

Jessup, A. J., Rigney, C. J., Millar, A., Sloggett, R. F. y Quinn, N. M. 1992. Gamma irradiation as a commodity treatment against the Queensland fruit fly in fresh fruit. Proceedings of the Research Coordination Meeting on Use of Irradiation as a Quarantine Treatment of Food and Agricultural Commodities, 1990: 13(42.

Mansour, M. 2003. Gamma irradiation as a quarantine treatment for apples infested by codling moth (Lepidoptera: Tortricidae). Journal of Applied Entomology, 127: 137(141.

von Windeguth, D. L. 1986. Gamma irradiation as a quarantine treatment for Caribbean fruit fly infested mangoes. Proceedings of the Florida State Horticultural Society, 99: 131(134.

von Windeguth, D. L. e Ismail, M. A. 1987. Gamma irradiation as a quarantine treatment for Florida grapefruit infested with Caribbean fruit fly, Anastrepha suspensa (Loew). Proceedings of the Florida State Horticultural Society, 100: 5(7.


Tratamiento de irradiación contra Rhagoletis pomonella
Anexo a la NIMF n.º 28

NORMAS INTERNACIONALES PARA 

MEDIDAS FITOSANITARIAS

Anexo a la NIMF n.º 28 (TRATAMIENTOS FITOSANITARIOS PARA PLAGAS REGLAMENTADAS)

Tratamiento de irradiación contra Rhagoletis pomonella

(2009)

Aprobación

La Comisión de Medidas Fitosanitarias aprobó este tratamiento fitosanitario en ----.

Alcance del tratamiento

El tratamiento consiste en la irradiación de frutas y hortalizas con una dosis absorbida mínima de 60 Gy para prevenir el desarrollo de pupas fanerocefálicas de Rhagoletis pomonella con la eficacia establecida. Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos indicados en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria)1.

Descripción del tratamiento

	Nombre del tratamiento
	Tratamiento de irradiación contra Rhagoletis pomonella

	Componente activo
	N/A

	Tipo de tratamiento
	Irradiación

	Plaga objeto del tratamiento
	Rhagoletis pomonella (Walsh) (Diptera: Tephritidae)

	Artículos reglamentados objeto del tratamiento
	Todas las frutas y hortalizas que son huéspedes de Rhagoletis pomonella.

	Protocolo de tratamiento
	Dosis absorbida mínima de 60 Gy para prevenir el desarrollo de pupas fanerocefálicas de Rhagoletis pomonella. 

La eficacia del tratamiento es DE99,9921 a un nivel de confianza del 95 %.

Este tratamiento debe aplicarse de acuerdo con los requisitos establecidos en la NIMF n.º 18 (Directrices para utilizar la irradiación como medida fitosanitaria).

	Otra información pertinente
	Dado que la irradiación no ocasiona necesariamente la muerte, los inspectores podrían encontrar individuos de la especie Rhagoletis pomonella vivos (larvas o pupas), aunque no viables, durante el proceso de inspección. Este hecho no supondría un fallo del tratamiento. 

El Grupo técnico sobre tratamientos fitosanitarios basó su evaluación de este tratamiento en los trabajos de investigación realizados por Hallman (2004) y por Hallman y Thomas (1999), en los cuales se determinó la eficacia de la irradiación como tratamiento contra esta plaga en Malus domestica.

La extrapolación de la eficacia del tratamiento a todas las frutas y hortalizas tomó como base tanto la experiencia y el conocimiento de que los sistemas de dosimetría cuantifican la dosis de radiación absorbida por la plaga en cuestión independientemente del producto huésped, como los datos extraídos de estudios de investigación sobre diversas plagas y productos. En estos estudios se investigaron las siguientes plagas y huéspedes (estos últimos se indican entre paréntesis): Anastrepha ludens (Citrus paradisi y Mangifera indica), A. suspensa (Averrhoa carambola, Citrus paradisi y Mangifera indica), Bactrocera tryoni (Citrus sinensis, Lycopersicon lycopersicum, Malus domestica, Mangifera indica, Persea americana y Prunus avium), Cydia pomonella (Malus domestica y dieta artificial) y Grapholita molesta (Malus domestica y dieta artificial) (Bustos et al., 2004; Gould y von Windeguth, 1991; Hallman, 2004, Hallman y Martínez, 2001; Jessup et al., 1992; Mansour, 2003; von Windeguth, 1986 y von Windeguth e Ismail, 1987). No obstante, se reconoce que no se había comprobado la eficacia del tratamiento para todas las frutas y hortalizas que son huéspedes potenciales de las plagas en cuestión. En el caso de que se obtengan datos que muestren que la extrapolación del tratamiento a todos los huéspedes de esta plaga es incorrecta, se revisará el tratamiento.
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� El alcance de los tratamientos en el marco de la Convención Internacional de Protección Fitosanitaria (CIPF) no abarca cuestiones relacionadas con el registro de plaguicidas u otros requisitos nacionales para la aprobación de tratamientos. Los tratamientos tampoco proporcionan información sobre efectos específicos en la salud humana o la inocuidad alimentaria, que deberían abordarse mediante procedimientos nacionales antes de la aprobación de un tratamiento. Además, se consideran los efectos sobre la calidad de los productos antes de su aprobación internacional. Las Partes Contratantes no tienen obligación de aprobar, registrar o adoptar los tratamientos con vistas a su utilización en su territorio. 
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