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	[1] 
	3. proyecto del Anexo 4: Análisis de riesgo de plagas para plantas como plagas cuarentenarias, NIMF 11:2004, y propuesta de cambios trascendentales a la NIMF 11:2004: Análisis de riesgo de plagas para plagas cuarentenarias, incluÍdo el análisis de riesgos ambientales y organismos vivos modificados

	[2] 
	Este documento contiene dos partes:
Parte 1: Propuesta del proyecto del Anexo 4 (Análisis de riesgo de plagas para plantas como plagas cuarentenarias) de la NIMF 11:2004
Parte 2: Propuesta de cambios trascendentales a la NIMF 11:2004, Análisis de riesgo de plagas para plagas cuarentenarias, incluido el análisis de riesgos ambientales y organismos vivos modificados

	[3] 
	Parte 1: Propuesta del proyecto del Anexo 4 de la NIMF 11:2004 análisis de riesgos de plagas para plantas como plagas cuarentenarias

	[4] 
	Nota: La parte 1 del presente documento despertó la necesidad de realizar cambios trascendentales a la NIMF 11:2004, los cuales se proponen en la Parte 2. En la parte 1, todas las referencias a los anexos o apéndices aluden a la NIMF 11:2004, Análisis de riesgo de plagas para plagas cuarentenarias, incluido el análisis de riesgos ambientales y organismos vivos modificados (salvo si se indica lo contrario).

	[5] 
	Fecha de este documento

2011-06-20

Categoría del documento

Proyecto del Anexo 4 de la NIMF 11:2004

Etapa actual del documento

El CN la aprobó para la consulta de miembros en 2011-05

Origen

La CIMF-7 (2005) agregó el tema 2005-001: Análisis de riesgo de plagas para plantas como plagas cuarentenarias

Etapas principales

Especificación No. 44 rev. 1, aprobada por el CN en 2007-05; el GTE realizó la revisión en 2009-05; revisada por el CN en 2009-05 y el CN en 2010-04; el administrador revisó la NIMF basándose en los comentarios. El CN la aprobó para la CM en 2011-05

Observación

2011-01-31: Documento formateado para el editor. 2011-02-08: editado. 2011-03-02: formateado para el CN en 2011-05. Proyecto de norma revisado por el CN en 2011-05. En 2011-05-11: Formateado para el editor y SCL (sistema de comentario en línea); revisión editorial el 2011-05-12.



	[6] 
	Este anexo fue adoptado por la [X] Comisión de Medidas Fitosanitarias en [Mes año].

	[7] 
	Este anexo es una parte prescriptiva de la norma.

	[8] 
	Proyecto de Anexo 4: Análisis de riesgo de plagas para plantas como plagas cuarentenarias

	[9] 
	Introduccion

	[10] 
	Este anexo brinda orientación para realizar un análisis de riesgo de plagas (ARP) con el fin de determinar si una planta es una plaga de las plantas cultivadas o flora silvestre, si debería reglamentarse y para identificar las medidas fitosanitarias apropiadas. Se centra principalmente en las plantas propuestas para importación y no abarca la introducción no intencional de plagas como contaminantes en los productos o medios de transporte.

	[11] 
	El número y la diversidad de plantas que se movilizan entre países y dentro de ellos está aumentado de la misma forma que aumentan las oportunidades para realizar operaciones comerciales y se desarrollan los mercados para las plantas nuevas. Desde hace mucho tiempo se ha reconocido y reglamentado ampliamente el riesgo de que las plantas sirvan de vía para la introducción de plagas nuevas. Sin embargo, requiere consideración específica el riesgo de plaga que representan las especies de plantas mismas o el riesgo de plagas para las plantas en hábitats naturales y seminaturales.

	[12] 
	Plantas como plagas

	[13] 
	Las plantas como plagas podrán afectar a otras plantas mediante la competencia por recursos limitados, tales como espacio, luz, nutrientes y agua, o mediante el parasitismo o la alelopatía. Las plantas nuevas en un área también podrán convertirse en plagas mediante la hibridización con plantas cultivadas o plantas en la flora silvestre.

	[14] 
	Por ende, la protección de las plantas en cumplimiento de lo establecido en la CIPF podrá incluir la consideración de ciertas especies de plantas como plagas, y tomar medidas para prevenir su introducción y dispersión. La determinación de las especies que deberían considerarse como plagas estará sujeta al contexto específico y podrá variar según la geografía, el hábitat, el uso del suelo, el tiempo y el valor percibido de los recursos naturales en el área en peligro. El ARP debería constituir la base para realizar dicha determinación y las decisiones posteriores en cuanto a la posible reglamentación de la especie de planta. Cabe mencionar que las plantas, tras haber sido sometidas a dicho análisis, también podrán requerir un análisis de su potencial para servir como vía para otras plagas.

	[15] 
	La CIPF ha reconocido la importancia de las plantas como plagas recalcando que la definición de “plaga” incluye a las malezas (CIMF, 2001), e incluyendo específicamente a las “plantas que son especies exóticas invasoras” en una serie de recomendaciones para tomar medidas contra aquellas especies exóticas invasoras que son plagas de las plantas (CIMF, 2005).

	[16] 
	A la CIPF le conciernen las plagas perjudiciales para las plantas cultivadas así como con las plantas silvestres (véase el Anexo 1 de la presente norma), y por ende, las malezas y plantas exóticas invasoras que son perjudiciales para otras plantas deberían considerarse como plagas en el contexto de la CIPF. En adelante en este anexo no se utilizan los términos “maleza” ni “plantas exóticas invasoras”, sino solamente el término “plantas como plagas”1[nota al pie del pàrrafo 72].

	[17] 
	El resto del texto por lo general sigue la secuencia de la NIMF 11:2004 con los apartados correspondientes de la norma indicados en paréntesis. En cada apartado se brinda orientación en cuanto a los aspectos analíticos que son particulares para las plantas como plagas.

	[18] 
	Etapa 1: Inicio

	[19] 
	Preselección

	[20] 
	La NIMF 2:2007 describe, como parte de la etapa de inicio, un paso de preselección previsto para determinar si un organismo es o no una plaga, y presenta algunos indicadores de que una planta podrá ser una plaga. Se requiere atención particular para las plantas que se han comprobado que son plagas en algún otro sitio o que tengan rasgos intrínsecos tales como competencia fuerte o capacidad de dispersión del propágulo. En la mayoría de los casos, la consideración de estos factores en la Etapa 1 del ARP podrá no ser suficiente para poner fin al proceso; sin embargo, en los casos en los cuales la planta es claramente apropiada solamente para un tipo específico de hábitat que no existe en el área de ARP, se podrá concluir que la planta no puede convertirse en plaga en esa área y el proceso de ARP podrá cesar en ese momento.

	[21] 
	Etapa 2: Evaluación del riesgo de plagas

	[22] 
	Identidad de la planta (consulte el apartado 2.1.1)

	[23] 
	El nivel taxonómico que se considera en el ARP es generalmente la especie. Sin embargo, en el caso de plantas cultivadas, se podrán utilizar niveles taxonómicos mayores o menores. La ONPF debería determinar el nivel taxonómico apropiado para realizar el ARP para una planta particular como plaga.

	[24] 
	Algunas consideraciones particulares en cuanto a las plantas como plagas podrán incluir lo siguiente:

	[25] 
	La identidad taxonómica de la planta podrá estar poco clara debido a que se ha visto confundida con el mejoramiento genético o la hibridización Esto resulta pertinente, en especial, para las plantas en el comercio hortícola. La ONPF debería adquirir la mejor información que se encuentre disponible acerca de la identidad y el origen de la planta. Dicha información podrá provenir de varias fuentes (por ejemplo, posible importador, experto en fitomejoramiento, literatura científica).
El uso de niveles taxonómicos por debajo de la especie (a saber, subespecies, variedad, cultivar) podrá justificarse si existen evidencias que demuestren que las diferencias en rasgos son estables y que afectan en forma considerable la condición fitosanitaria. Entre los ejemplos se podrán incluir las diferencias en la adaptabilidad a las condiciones ambientales, la capacidad para explotar los recursos, la capacidad para defenderse de los herbívoros o del pastoreo/pazco, y los métodos de reproducción o dispersión del propágulo.
· La evaluación de un híbrido debería basarse en la información específica para ese taxón, cuando esté disponible. Ante la ausencia de dicha información, el ARP podrá realizarse en la especie parental para determinar su riesgo de plaga. Si se determina que alguno de los parientes es una plaga y el riesgo asociado se considera inaceptable, esta información podría establecer las bases de las decisiones normativas.

	[26] 
	Presencia o ausencia en el área de ARP (consulte el apartado 2.1.1.2)

	[27] 
	La determinación de la presencia o ausencia en el área de ARP en un desafío particular para las ONPF cuando las plantas se proponen para la importación, debido a que las plantas ya podrán estar presentes en ubicaciones (a saber, jardines botánicos, jardines residenciales) que no figuran en la literatura científica. Entre las fuentes adicionales de información que han de consultarse podrán incluirse publicaciones de los sectores hortícola, agrícola, forestal y acuícola.

	[28] 
	Uso previsto

	[29] 
	El ARP debería realizarse teniendo en cuenta el uso proviso de las plantas puesto que ello podrá afectar la probabilidad de establecimiento, dispersión y las consecuencias económicas. Sin embargo, también debería reconocerse que las plantas, una vez que entren, podrán escapar o desviarse del uso originalmente previsto.

	[30] 
	Las plantas para plantar por lo general se consideran que representan el mayor riesgo. Los ejemplos de usos, en líneas generales en orden de riesgo decreciente, son:

	[31] 
	plantar en un paisaje abierto sin manejo adicional (por ejemplo, para control de erosión del suelo, tratamiento de aguas residuales, plantas acuáticas en estanques)
plantar en un paisaje abierto manejado (por ejemplo, en silvicultura, agricultura incluida para biocombustible, horticultura)

plantar en exteriores en áreas urbanas (por ejemplo, para fines recreativos al borde de carreteras, parques y jardines)

· plantar en interiores solamente.

	[32] 
	Podrían considerarse otros usos previstos, incluso para consumo humano o alimento para animales, procesamiento o combustión para la producción de energía. Por ejemplo, el derrame de granos previsto para procesamiento podrá llevar al crecimiento no previsto de plantas como plagas.

	[33] 
	Hábitats y lugares previstos

	[34] 
	Las plantas que se han importado para plantarse podrán estar destinadas para una ubicación particular para plantar (la cual podrá calificarse como la “ubicación prevista”). Sin embargo, debería evaluarse la probabilidad de que las plantas puedan dispersarse y establecerse en otras ubicaciones no previstas en el área de ARP del mismo u otro tipo de hábitat. La evaluación debería considerar la conveniencia de todos los tipos de hábitat en toda el área del ARP, y determinar la extensión de hábitats apropiados con el fin de identificar el área en peligro.

	[35] 
	El análisis de hábitats adecuados se asemeja al análisis de las plantas hospedantes (en el caso extraño de plantas parásita, es necesario considerar tanto el hospedante como el hábitat). La orientación que se proporciona en el apartado 2.2.2 (y sus subapartados) de esta norma por lo general pueden utilizarse, sustituyendo el término “hospedante” o “rango de hospedante” por “hábitat apropiado”.

	[36] 
	Si la planta ya está presente en partes del área de ARP, deberían describirse las ubicaciones y los tipos de hábitats en donde está presente, observando si las ubicaciones son previstas o imprevistas.

	[37] 
	Probabilidad de entrada (consulte el apartado 2.2.1)

	[38] 
	Para las plantas importadas, no es necesario evaluar la probabilidad de entrada. Sin embargo, para evaluar la probabilidad de establecimiento y dispersión no previsto y para identificar las posibles opciones de manejo del riesgo, podrá necesitarse un cálculo del volumen, la frecuencia y los destinos de las posibles importaciones.

	[39] 
	Evidencia histórica del comportamiento de la plaga

	[40] 
	El pronosticador más confiable del establecimiento, la dispersión y la posible consecuencia económica es el historial del comportamiento de la plaga en otras áreas con hábitats similares. Cuando se documente un historial de comportamiento de la plaga, la evaluación debería utilizar esta información, observando si el hábitat y las condiciones climáticas son suficientemente similares en el área de ARP. Sin embargo, una planta puede que nunca se haya movido fuera de su rango nativo, en el cual posiblemente haya estado controlada por plagas que estaban presentes en forma natural. En tales casos, no existen evidencias históricas de establecimiento, dispersión o consecuencias.

	[41] 
	Probabilidad de establecimiento (consulte el apartado 2.2.2)

	[42] 
	En todos los casos, la evaluación de la probabilidad de establecimiento debería, al igual que con otras plagas, considerar la conveniencia del clima, otros factores abióticos y bióticos (véase el apartado 2.2.2.2) y las prácticas culturales (véase el apartado 2.2.2.3) en hábitats dentro del área de ARP basándose en hábitats en los cuales la planta está presente en ese momento. A reserva de la información que esté disponible, podrá incluirse lo siguiente:

	[43] 
	clima: conveniencia de pronósticos climáticos en la actualidad y en el futuro
otros factores abióticos: características del suelo, topografía, hidrología, régimen de incendios, etc.
factores bióticos: vegetación actual, nivel de alteración, presencia o ausencia de enemigos naturales y competidores
· prácticas culturales en cultivos/comunidades de plantas manejadas: uso de herbicidas, cosecha, cultivo en suelo, incendio, etc., incluidos los efectos secundarios tales como aplicación aérea de nitrógeno o plaguicidas.

	[44] 
	La evaluación también debería considerar los rasgos intrínsecos de la planta que podrán pronosticar el establecimiento y la dispersión (consulte el apartado 2.2.2.4). Esto es importante especialmente cuando el historial del comportamiento de la plaga no está bien documentado. Los rasgos que han de considerarse podrán incluir:

	[45] 
	rasgos reproductores: mecanismos sexual y asexual, dioecismo, autocompatibilidad, frecuencia de reproducción, ciclo generacional
potencial de adaptación (de ejemplar y poblaciones): plasticidad genotípica o fenotípica, potencial de hibridización
atributos del propágulo: volumen y viabilidad, estado latente
· tolerancia/resistencia: respuesta a herbicidas, pastoreo y otras prácticas culturales actuales, sequía, salinidad.

	[46] 
	Muchas plantas como plagas son oportunistas con un gran potencial para establecerse en hábitats alterados. Las plantas con un estado latente fuerte junto con una capacidad reproductora prolífica son especialmente idóneas para dicha estrategia oportunista. Los hábitats alterados son comunes; por ende, las plantas con tales adaptaciones encontrarán relativamente más oportunidades para el establecimiento y la dispersión.

	[47] 
	Probabilidad de dispersión (consulte el apartado 2.2.3)

	[48] 
	La probabilidad y el alcance de la dispersión de ubicaciones previstas a las no previstas depende de factores naturales y causados por los humanos. Estos factores incluyen:

	[49] 
	rasgos intrínsecos de la especie de planta (en particular en cuanto a la reproducción, adaptación y dispersión del propágulo)
existencia de vectores naturales (pájaros y otros animales, agua)

· patrón de existencia y espacial de hábitats convenientes y corredores de dispersión que los conecta.

	[50] 
	Los factores causados por los humanos podrán ser intencionales o no intencionales. La probabilidad de la dispersión intencional a causa de la acción humana depende principalmente:

	[51] 
	del uso previsto de las plantas
de la conveniencia y el valor económico de las plantas

de la facilidad de transportar las plantas

· de la concientización del público acerca del riesgo asociado con las plantas como plagas.

	[52] 
	La probabilidad de dispersión no intencional a causa de la acción humana depende principalmente de la:

	[53] 
	probabilidad de que los propágulos se adhieran a la ropa, vehículos, maquinaria, herramientas, equipo
· probabilidad de que los propágulos sean contaminantes de otros productos o materiales.

	[54] 
	Con frecuencia existen intervalos extensos entre la introducción inicial de una planta y su dispersión posterior. Por consiguiente, incluso en los casos en los cuales el establecimiento podrá estar bien documentado, podrá saberse menos acerca del potencial de una dispersión posterior. Las posibles razones de los intervalos incluyen:

	[55] 
	cambios en clima (tales como clima más cálido o cambios en los patrones de precipitación)
cambios en otros factores abióticos (por ejemplo, aumento en aplicación aérea de nitrógeno o azufre)

cambios en el perfil genético de la especie de planta (mediante selección natural, deriva genética, etc.)

emergencia de usos nuevos de la planta

casos de dispersión relativamente poco comunes que movilizan los propágulos desde hábitats subóptimos a óptimos

· cambios en el uso del suelo o patrones de alteración.

	[56] 
	Evaluación de las posibles consecuencias económicas (consulte el apartado 2.3)

	[57] 
	Las plantas como plagas, al igual que otras plagas, pueden traer una variedad de consecuencias económicas directas e indirectas incluidas las consecuencias ambientales. Estas podrán incluir la pérdida de producción o la disminución de la biodiversidad y los efectos en otros componentes del ecosistema. Las plantas como plagas podrán tener consecuencias agrícolas, ambientales y sociales amplias que podrán ser no específicas y no tan aparentes (por ejemplo, cambios en la concentración de nutrientes en el suelo). Por esta razón, la evaluación de las consecuencias de las plantas como plagas podrá ser intrínsecamente difícil debido a que requiere la consideración de las consecuencias las cuales no se pueden cuantificar con facilidad. Es importante considerar las consecuencias a largo plazo para todas las ubicaciones en el área de ARP, incluido el lugar donde las plantas se plantaron en forma intencional.

	[58] 
	En cuanto al establecimiento y la dispersión, el pronosticador más confiable de las posibles consecuencias es la evidencia de las consecuencias en otro lugar, especialmente en áreas con hábitats similares. Sin embargo, en algunos casos las plantas nunca se han movido fuera de sus rangos nativos y por ende, no han tenido la oportunidad de expresar cualquier consecuencia posible. Ante la ausencia de las evidencias de las consecuencias en otro lugar, podría considerarse si la planta posee o no rasgos intrínsecos que pronostiquen el potencial de convertirse en plaga, tales como los que se discutieron anteriormente y en el apartado 2.2.2.4 relacionado con el establecimiento y la dispersión.

	[59] 
	Al igual que con cualquier tipo de organismo, si la evaluación del riesgo determina que la especie de planta representa un riesgo inaceptable, el ARP podrá continuar con el análisis del manejo del riesgo (Etapa 3).

	[60] 
	Etapa 3: Manejo del riesgo de plaga (consulte el apartado 3.4)

	[61] 
	Las plantas para plantar por lo general se introducirán a ambientes adecuados para su crecimiento y establecimiento. En tales casos, la mayoría de las opciones de manejo del riesgo serían contraproducentes para el uso previsto. En general, para las plantas para plantar que cuentan con las características de las plagas cuarentenarias, la opción más eficaz de manejo del riesgo podrá ser la prohibición (consulte el apartado 3.4.6). Sin embargo, esas plantas como producto podrán, al mismo tiempo, tener un beneficio percibido que podrá considerarse en el proceso de decisión que sigue al ARP.

	[62] 
	Para situaciones específicas, se pueden aplicar otras opciones de manejo del riesgo de plaga, entre ellas:

	[63] 
	requisitos para que las plantas crezcan en confinamiento
requisitos para la cosecha de plantas durante cierta etapa o tiempo específico para prevenir oportunidades para reproducción

restricciones de plantas a localidades particulares, tales como las que son marginalmente adecuadas

restricciones en cuanto a la eliminación de sobrantes o desechos de material vegetal

otras restricciones sobre venta, mantenimiento, transporte o plantado

· códigos de conducta para la venta, el mantenimiento, transporte o plantado, por ejemplo, a manera de reglamentos internos dentro de la industria de plantas para abstenerse de vender plantas particulares o restringir su venta.

	[64] 
	Para las plantas que se importan para consumo o procesamiento, las opciones de manejo del riesgo podrán incluir restricciones en el transporte, almacenamiento, ubicaciones, venta, estacionabilidad y requisitos en cuanto al procesamiento o tratamientos.

	[65] 
	Al identificar las opciones de manejo del riesgo, deberían considerarse la conveniencia de las medidas de control, la facilidad de acceso a las plantas, el tiempo necesario para el control eficaz y la dificultad de la contención. Por ejemplo, las plantas en sistemas altamente manejados tales como sistemas de cultivo se controlan con mayor facilidad que las plantas que se encuentran en hábitats naturales o seminaturales, o en jardines privados. Muchos de los factores que se consideran bajo “establecimiento” y “dispersión” también influyen en la respuesta de la planta a las medias de control y por ende, la factibilidad del control.

	[66] 
	Independientemente de las opciones de manejo del riesgo, cuando se permite la importación de una planta, podrá ser apropiado desarrollar sistemas posteriores a la importación tal como la vigilancia en el área de ARP, planes de contingencia y sistemas para notificar presencias nuevas.

	[67] 
	Aspectos comunes de todas las etapas de ARP

	[68] 
	Comunicación del riesgo (consulte la NIFM 2:2007)

	[69] 
	El público o los interesados particulares podrán no percibir como amenaza las plantas introducidas intencionalmente para plantar, puesto que las pueden percibir meramente como beneficiosas. Además, en algunos países pueden aplicarse legislaciones o pueden participar autoridades distintas en la reglamentación de varias plantas como plagas. Por ende, la comunicación del riesgo podrá ser de importancia particular en relación con las plantas como plagas.

	[70] 
	La comunicación del riesgo podrá incluir, por ejemplo:

	[71] 
	consulta con importadores y otras organizaciones gubernamentales y no gubernamentales (por ejemplo, entidades de protección ambiental, departamentos de parques, viveros, paisajistas,) para intercambiar información sobre las plantas como posibles plagas
publicación de listas de plantas como plagas reglamentadas

· etiquetado de plantas en el comercio, por ejemplo, explicando el riesgo de plagas que las plantas podrán presentar y bajo cuáles condiciones podrá ocurrir el riesgo de plagas.

	[72] 
	  [ver pàrrafo 16]: 1 Plantas exóticas invasoras, en el contexto del CDB, son las plantas que se introducen a causa de la acción humana y que amenazan a la biodiversidad (véase la NIMF 5, Apéndice 1 (2009)). La maleza por lo general se refiere a las plagas de plantas cultivadas. Sin embargo, algunos países utilizan el término “maleza” independientemente de si las plantas cultivadas o flora silvestre se encuentran en riesgo, mientras que otros países utilizan el término “maleza nociva”, “maleza de paisajismo”, “maleza ambiental” o términos similares para distinguirlo de las malezas que afectan solamente a los cultivos.

	[73] 
	Parte 2: Cambios Trascendentales Propuestos a la NIMF 11:2004

	[74] 
	En la Parte 2, todas las referencias aluden a la NIMF 11:2004 (salvo que se indique lo contrario) y las referencias al Anexo 4 aluden a la Parte 1 (propuesta de Anexo 4).

	[75] 
	Fecha de este documento
2011-05-12
Categoría de documento
Revisión de la NIMF 11:2004 (cambios trascendentales)
Etapa actual del documento
Proyecto del documento revisado por el CN 2011-05
Origen
 
Etapas principales
CN 2011-05 el CN revisó el texto (cambios trascendentales debido a la propuesta de Anexo 4) y aprobado para la consulta de miembros 2011.
Observaciones
Formateada por OCS 2011-05-11; verificación editorial 2011-05-12


	[76] 
	NIMF 11: Análisis de riesgo de plagas para plagas cuarentenarias, incluido el análisis de riesgos ambientales y organismos vivos modificados

	[77] 
	 1. En APROBACIÓN, agregar al final como párrafo nuevo:

	[78] 
	El Anexo 4 sobre análisis de riesgo de plagas para plantas como plagas cuarentenarias, junto con los cambios asociados en el texto principal de la norma, fue aprobado por la [X] Comisión de Medidas Fitosanitarias en [Mes, año].

	[79] 
	2. En ÁMBITO, agregar al final como párrafo nuevo:

	[80] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre ARP para plantas como plagas.

	[81] 
	3. En REFERENCIAS, agregar las siguientes referencias:

	[82] 
	NIMF 2.2007. Marco para el análisis de riesgo de plagas. Roma, CIPF, FAO.
CIMF, 2001. Informe de la tercera reunión de la comisión interina de medidas fitosanitarias, Roma, 2-6 de abril del 2001. Roma, CIPF, FAO.

CIMF, 2005. Informe de la séptima reunión de la comisión interina de medidas fitosanitarias, Roma 4-7 de abril del 2005. Roma, CIPF, FAO.

	[83] 
	4. En el apartado 1.4 Conclusión del inicio, agregar al final como párrafo nuevo:

	[84] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre ARP para plantas como plagas.

	[85] 
	5. En el apartado 1.1 Puntos de inicio, párrafo 2, oración 5, modificar de la siguiente forma:

	[86] 
	Además, diversos organismos que afectan indirectamente a las plantas también cumplen tal definición (tales como las malezas/plantas como plagas, por ejemplo, malezas, plantas exóticas invasoras).

	[87] 
	6. En el apartado 2 Etapa 2: Evaluación del riesgo de plaga, agregar al final como párrafo nuevo:

	[88] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre preselección de plantas como plagas.

	[89] 
	7. En el apartado 2.1.1.1 Identidad de la plaga, después del párrafo 2, agregar al final como párrafo nuevo:

	[90] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre la consideración de la identidad de las plantas como plagas.

	[91] 
	8. En el apartado 2.1.1.2 Presencia o ausencia en el área de ARP, después del párrafo 1, agregar como párrafo nuevo:

	[92] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre la consideración de la presencia o ausencia de de las plantas como plagas.

	[93] 
	9. En el apartado 2.2 Evaluación de la probabilidad de introducción y dispersión, párrafos 4–7, modificar de la siguiente forma:

	[94] 
	S1 En lo que concierne a una planta que ha sido evaluada como una plaga con efectos indirectos, cuando se haga referencia a un hospedante o rango de hospedante, debería entenderse que se refiere a un hábitat3 [nota al pie del pàrrafo 132] apropiado (que es un lugar donde puede crecer la planta) en el área del ARP.

	[95] 
	S1 El hábitat previsto es el lugar donde se prevé que crecerán las plantas y hábitat no previsto es el lugar donde no se prevé el crecimiento de las plantas.

	[96] 
	S1 En el caso de las plantas como plagasque se van a importar, los conceptos de entrada, establecimiento y dispersión posiblemente tienengan que considerarse de una manera diferente.

	[97] 
	S1 Para lLas plantas para plantar que se propongan para la importeación, no será necesario evaluar la probabilidad de entrada. Posterior a la importación, las plantas podrán plantarse y entrarán y luego se mantendrerán se en una ubicaciónhábitat previstoa, probablemente en cantidades considerables y por un período indeterminado. Por lo tanto, en este caso no se aplica la Sección 2.2.1 sobre Entrada. El riesgo consiste en la prosibilidad babilidad de que la planta sepodrá dispersarse desde ela ubicaciónhábitat previstoa hacia hábitats ubicaciones no previstaos dentro del área de ARP, y en que luego se establezcan allíen dichos hábitats. Por lo tanto, ela apartado sección 2.2.3 pueoderá considerarse antes dela apartadosección 2.2.2. Los hábitats no previstos pueden presentarse en las inmediaciones del hábitat previsto en el área de ARP.

	[98] 
	S1 Las plantas importadas cuyo propósito no sea la plantación podrán utilizarse para diversos propósitos (por ejemplo, usadas como alpiste, como pienso o para elaboración). El riesgo de plagas de las plantas como plagas que se proponen para la importación para usos previstos que no sean la plantación surge de la probabilidad de que las plantas pueodrán escapar o pasar del uso previsto a una ubicación hábitat no previstoa y de que se establezca allíen él.

	[99] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre la consideración de hábitats y lubicaciones no previstas para las plantas como plagas.

	[100] 
	10. En el apartado 2.2.1 Probabilidad de entrada de una plaga, párrafo 3, modificar de la siguiente forma:

	[101] 
	S1 No es necesario evaluar la probabilidad de entrada de las plantas que se proponen para la importación. En el caso de las plantas que se van a importar, entrarán y no se necesitará una evaluación de la probabilidad de entrada. Por consiguiente, esta sección no se aplica. Sin embargo, la probabilidad de entrada necesita evaluarse para se aplica a las plagas que puedan llevar dichas plantas (por ejemplo, semillas de malezas contaminantes que se transporten con semillas importadas para plantar).

	[102] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre la probabilidad de entrada de las plantas como plagas More detailed guidance on the probability of entry for plants as pests is provided in Annex 4.

	[103] 
	11. En el apartado 2.2.2 Probabilidad de establecimiento, párrafo 3, modificar de la siguiente forma:

	[104] 
	S1 En el caso de las plantas como plagasque se van a importar, la evaluación de la probabilidad de establecimiento se aplica alos establecimiento y ubicaciones hábitats no previstoas..

	[105] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre la probabilidad de establecimiento, incluidas las consideraciones sobre el uso previsto de las plantas como plagas More detailed guidance on the probability of establishment, including considerations on the intended use, of plants as pests is provided in Annex 4.

	[106] 
	12. En el apartado 2.2.3 Probabilidad de dispersión posterior al establecimiento, párrafo 2, modificar de la siguiente forma:

	[107] 
	S1 En el caso de las plantas como plagasque se van a importar, la evaluación de la dispersión se refiere a la que tiene lugar desde ela ubicación prevista hábitat o el uso previsto hacia unubicaciones hábitat no previstoas, en donde la plagnta pueodará establecerse. Luego puede ocurrir mayor dispersión hacia otroas ubicaciones hábitats no previstoas.

	[108] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre la probabilidad de dispersión después del establecimiento, incluidas las consideraciones sobre el uso previsto de las plantas como plagas More detailed guidance on probability of spread after establishment, including considerations on the intended use, of plants as pests is provided in Annex 4.

	[109] 
	13. En el apartado 2.3 Evaluación de las consecuencias económicas potenciales, después del párrafo 2 agregar como párrafo nuevo:

	[110] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre el impacto económico potencial de las plantas como plagas.

	[111] 
	14. En el apartado 2.3.1 Efectos de la plaga, párrafo 2, modificar de la siguiente forma:

	[112] 
	S1 El método básico para calcular la importancia económica potencial de las plagas en esta sección se aplica igualmente a:

	[113] 
	las plagas que afectan a las plantas no cultivadas/no manejadas

las malezas y/o plantas invasoras como plagasy
· las plagas que afectan a las plantas mediante efectos en otros organismos.

	[114] 
	15. En el apartado 2.3.1 Efectos de la plaga, párrafo 4, modificar de la siguiente forma:

	[115] 
	S1 En el caso de las plantas para plantar que podrán ser plagas, que se van a importar para la plantación, podrán incluirse en la evaluación las consecuencias a largo plazo incluso para ela ubicación hábitat previstoa. La plantación puede odrá afectar aún más el uso o tener un efecto perjudicial en esa ubicaciónpara el hábitat previsto.

	[116] 
	16. En el apartado 2.3.1 Efectos de la plaga, párrafo 5, oración 3, modificar de la siguiente forma:

	[117] 
	Por ejemplo, una planta que es una plaga maleza secundaria pueoderá ser considerablemente alergénica para los humanos o un fitopatógeno vegetal secundario puede producir toxinas que afecten seriamente al ganado.

	[118] 
	17. En el apartado 3. Etapa 3: Manejo del riesgo de plagas, agregar al final como párrafo nuevo:

	[119] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre el manejo del riesgo de plantas como plagas.

	[120] 
	18. En el apartado 3.4 Identificación y selección de opciones apropiadas con respecto al manejo del riesgo, párrafo 2, viñeta 2, modificar de la siguiente forma:

	[121] 
	· las malezas y/o plantas invasoras ycomo plagas

	[122] 
	19. En el apartado 3.4.1 Opciones con respecto a los envíos, párrafo 3, modificar de la siguiente forma:

	[123] 
	S1 El concepto de envíos de plagas se pueoderá aplicarse a la importación de plantas que se considerencomo plagas. Dichos envíos La importación pueoderán limitarse a especies o variedades que representen menos riesgos.

	[124] 
	20. En el apartado 3.4.5 Opciones dentro del país importador, párrafo 2, modificar de la siguiente forma:

	[125] 
	S1Para las plantas como plagasque se van a importar, cuando exista un alto grado de incertidumbre relacionado con el riesgo de plagas, se pueoderá optar por no aplicar las medidas fitosanitarias en el momento de la importación, sino por aplicar solamente la vigilancia u otro procedimiento después de la entrada (por ejemplo, a cargo de la ONPF o bajo su supervisión).

	[126] 
	21. En el apartado 3.6 Conclusión del manejo del riesgo de plaga, agregar al final como párrafo nuevo:

	[127] 
	El Anexo 4 proporciona orientación más detallada sobre la comunicación del riesgo para las plantas como plagas.

	[128] 
	22. En el Anexo 1 Comentarios sobre el ámbito de la CIPF con respecto a los riesgos ambientales, párrafo 1, oración 2, modificar de la siguiente forma:

	[129] 
	La definición de plagas de plantas de la CIPF incluye las malezas plantas como plagas y otras especies que tienen efectos indirectos en las plantas, y la Convención abarca la protección de la flora silvestre.

	[130] 
	23. En el Anexo 1 Comentarios sobre el ámbito de la CIPF con respecto a los riesgos ambientales, párrafo 1, comentario en viñeta 2 (“afectan indirectamente a las plantas”), modificar de la siguiente forma:

	[131] 
	Además de las plagas que afectan directamente a las plantas hospedantes, existen otras, como la mayoría de las plantasmalezas/plantas invasoras, que afectancomo a las plantgas que afectan fundamentalmente a las plantas mediante otros procesos tales como la competencia (por ejemplo, para plantas cultivadas: el cardo cundidor (Cirsium arvense) [malezas en tierras de cultivo] o para las plantas no cultivas/no manejadas: salicaria (Lythrum salicaria) [competidor en hábitats naturales y seminaturales].)).

	[132] 
	 [ver pàrrafo 94]: 3 En el caso de los organismos que afectan indirectamente a las plantas, por medio de los efectos en otros organismos, los términos hospedante/hábitat también se extenderán a esos otros organismos.
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