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	[1] 
	 Revisión de la NIMF 8:1998 Determinación de la situación de una plaga en un área (2009-005) 

	[2] 
	Fecha de este documento 
2013-01-25 
Categoría del documento 
Proyecto de especificación para revisar una NIMF 
Etapa actual del documento 
Remitido a consulta con los miembros 
Origen 
Revisión de la NIMF 8:1998 Determinación de la situación de una plaga en un área (2009-005) 
Etapas principales 
2009-11: el Comité de Normas (CN) presentó el tema por correo electrónico (señalado en el informe de abril de 2010 del CN). 
2010-03: en la quinta reunión de la Comisión de Medidas Fitosanitarias (CMF) se añadió el tema a la lista de temas de las normas de la Convención Internacional de Protección Fitosanitaria (CIPF). 

2010-11: el CN aplazó el proyecto. 

2011-05: el CN aplazó el proyecto. 

2012-04: el CN pidió a los miembros del CN que remitieran observaciones al administrador. 

2012-09-10: el administrador remitió la especificación revisada a la Secretaría de la CIPF. 

2012-11: el CN revisó el proyecto en la reunión celebrada a la hora del almuerzo y pidió al administrador que lo ultimara. 

2012-12: el administrador revisó el proyecto. 

2012-12: se envió para que se tomara una decisión por vía electrónica. 

2013-01: el CN aprobó que se consultara con los miembros mediante una decisión por vía electrónica. 
Notas 
Historia del administrador 
2009-11 CN: Melcho, Beatriz (Uruguay). 
Administrador auxiliar: 2012-11 CN: Nordbo, Ebbe (Dinamarca). 


	[3] 
	Título 

	[4] 
	Revisión de la NIMF 8:1995 Determinación de la situación de una plaga en un área. 

	[5] 
	Justificación para la revisión de la norma 

	[6] 
	La NIMF 8:1998 Determinación de la situación de una plaga en un área fue aprobada por la Comisión Interina de Medidas Fitosanitarias (CIMF) en noviembre de 1998. La revisión de dicha norma es necesaria para que tenga en cuenta las nuevas orientaciones que se brindan en varias otras normas, en especial por lo que hace a las áreas libres de plagas, que se han aprobado desde la NIMF 8:1998. 

	[7] 
	Alcance y finalidad 

	[8] 
	En la NIMF 8:1998 se describen el contenido de los registros de una plaga, la utilización de dichos registros y la información de otro tipo para determinar la condición de una plaga en un área. Las categorías de la condición de una plaga se describen junto con las recomendaciones para las buenas prácticas de presentación de informes. 

	[9] 
	Esta norma no trata sobre la obligación de presentar informes, sino sobre la calidad de la información que se notifica. La precisión de los informes es una parte esencial de la cooperación internacional para facilitar el comercio. 

	[10] 
	Tareas 

	[11] 
	El grupo de trabajo de expertos deberá: 

	[12] 
	1) examinar la coherencia de la NIMF 8:1998 con otras NIMF pertinentes que se hayan aprobado con posterioridad y con cualesquiera otros proyectos de NIMF pertinentes que se estén elaborando; 

	[13] 
	2) analizar las categorías existentes de condición de plaga que figuran en la NIMF 8:1998 y proponer nuevas categorías, si procede; 

	[14] 
	3) considerar la posibilidad de elaborar orientaciones para determinar la condición de las plagas en relación con determinados productos básicos hospedadores (la plaga está presente únicamente en determinados hospedantes); 

	[15] 
	4) plantearse la posibilidad de añadir orientaciones sobre la manera de combinar los requisitos asociados a las categorías de la condición de una plaga que está “presente”; 

	[16] 
	5) considerar si se debe proporcionar orientación adicional para determinar la ausencia de plagas cuando solo se disponga de registros muy antiguos de una plaga; 

	[17] 
	6) revisar la condición de una plaga “transitoria”, en particular la categoría “transitoria: accionable, en curso de erradicación” y su relación con las plagas cuarentenarias que están presentes y bajo control oficial; 

	[18] 
	7) analizar la viabilidad de detallar más la categoría “transitoriedad” de la condición de una plaga, p. ej., describir con mayor precisión si un determinado brote puede conducir al establecimiento o no; 

	[19] 
	8) estudiar la posibilidad de incluir texto para explicar cómo podrán considerar las organizaciones nacionales de protección fitosanitaria (ONPF) la condición de una plaga en el caso concreto de que esté solo presente en colecciones (p. ej., en jardines botánicos); 

	[20] 
	9) considerar en la posibilidad de incluir texto para explicar cómo podrán considerar las ONPF la condición de una plaga en plantas cultivadas o mantenidas solo en condiciones protegidas y que, según hayan determinado las propias ONPF, no puedan sobrevivir en el exterior en el área de análisis de riesgo de plagas (ARP); 

	[21] 
	10) sopesar la conveniencia de formular recomendaciones sobre el uso y el significado de las expresiones “detección de una plaga” y “no se tiene conocimiento de la existencia de una plaga”, que suelen aparecer en los informes sobre plagas; 

	[22] 
	11) considerar la posibilidad de añadir orientaciones sobre el tiempo necesario para actualizar los registros de una plaga; 

	[23] 
	12) estudiar en la posibilidad de añadir orientaciones sobre los factores que determinan la validez de los registros de una plaga a las que ya se proporcionan en la norma vigente; 

	[24] 
	13) incluir y actualizar los términos aprobados tras la adopción de la NIMF 8:1998; 

	[25] 
	14) examinar y actualizar las referencias que figuran en el apéndice; 

	[26] 
	15) determinar otros puntos pertinentes que deban actualizarse; 

	[27] 
	16) analizar la aplicación de la norma por las partes contratantes y determinar los posibles problemas operacionales y técnicos relacionados con la aplicación. Brindar información y posibles recomendaciones sobre estos problemas al CN. 

	[28] 
	Provisión de recursos 

	[29] 
	La financiación para la reunión podrá proceder de fuentes distintas del Programa ordinario de la CIPF (FAO). Según se recomendó en la segunda reunión de la CIMF (1999), siempre que sea posible, los participantes en actividades de establecimiento de normas financiarán de forma voluntaria los gastos de desplazamiento y las dietas que se generen por su asistencia a las reuniones. Los participantes podrán solicitar ayuda financiera, en el entendimiento de que los recursos son limitados y de que se otorgará prioridad a los participantes de países en desarrollo. 

	[30] 
	Colaborador 

	[31] 
	Por determinar. 

	[32] 
	Administrador 

	[33] 
	Consúltese la lista de temas de las normas de la CIPF que figura en el apéndice del informe del CN. 

	[34] 
	Expertos 

	[35] 
	Entre cinco y siete expertos del ámbito fitosanitario que en su conjunto tengan conocimientos sobre los sistemas fitosanitarios, la elaboración y la aplicación de las NIMF y los programas de vigilancia, seguimiento y erradicación de plagas reglamentadas. 

	[36] 
	Participantes 

	[37] 
	Por determinar. 

	[38] 
	Referencias 

	[39] 
	La CIPF, las NIMF pertinentes y otras normas y acuerdos de alcance nacional, regional e internacional que puedan aplicarse a las tareas y los documentos de debate presentados en relación con esta labor. Informe del Sistema de examen y apoyo de la aplicación de la CIPF sobre las actividades llevadas a cabo en relación con la NIMF 8:1998. 

	[40] 
	Documentos de debate 

	[41] 
	Se alienta a los participantes y las partes interesadas a presentar documentos de debate a la Secretaría de la CIPF (ippc@fao.org) para que los examine el grupo de experto encargado de la redacción. 
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